poznamky k tlohe 8

1: konstrukcia automatu ku gramatike

Mali ste napisat POSTUP, ako z gramatiky vytvorif automat. Namiesto toho mnohi z vés
len napisali/nakreslili vysledny automat k prikladu, ktory vysvetloval regularnu gramatiku.
Viaceri neriesili pripad A — A.

V jednom jedinom pripade som videla formalny dokaz toho, Ze ta konstrukcia je korektna.
Ale viaceri (nie vSetci) ste aspon komentovali, preco piSete, ¢o piSete.

Nejako si neviete uvedomit, Ze ten popis by mal byt taky, aby mu rozumel aj niekto, kto
ho nevymyslel (pripadne vy o par tyzdnov neskor:-)

2: konstrukcia gramatiky k automatu

Opakujem sa - mali ste popisat POSTUP a oddvodnit ho. Forméalny dokaz korektnosti som
nevidela, viaceri asponi komentovali, pre¢o pisu, ¢o pisu. Nestaci napisat, ¢o mame spravit - k
mnozine stavov vytvorif mnozinu netermindlov, k prechodom automatu pravidla gramatiky;
treba to spravit...

Méte problém si uvedomit /vyuzit, ze v A = (Q, %, 8, qo, F) a G = (N, X, P, S) oznacuje
N mnozinu netermindlov, @ mnozinu stavov,... Ak ste napisali, ze A = (Q, X%, 0, qo, F') a ked
pisete, Ze kazdy stav bude mat neterminal, a potiato¢ny stav bude odpovedat pociatoénému
netermindlu, tak netreba ni¢ premenovavat, ale staci napisat, ze G = (Q,X, P, qy), pricom
P={p—aq|d(p,a)=qtU{g— A]|qecF}.

Ak bol dany KA a konstruujete gramatiku, tak je lepSie pisat N = @, nie Q = N, pretoze
N definujete pomocou Q.

Snad’ ste si asponi uvedomili, Ze regularny jazyk sa d4 reprezentovat dvomi spésobmi -
alebo o slove viete rozhodnit, ¢i do jazyka patri (deterministickym koneénym automatom),
alebo viete slovd jazyka generovat (reguldrnou gramatikou).

k bodovaniu - v oboch prikladoch rovnako:

e za korektnii nekomentovni konstrukciu som dala 3 body

e 0- 2 bodov je za kvalitu dovodnenia/dokazovania



