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Vseobecné poznamky

1. Iba vysledok nestac¢i. Treba pisat aj zdovodnenia. Ak najdete nieco na internete, uvedte
aspon zdroj, idealne sa to snazte dokézat a vysvetlit.

Poznamky k prikladu 1

(opravoval Michal Winczer)

Hodnotenie 10 bodov, 5b za a) 5 za b) Individualne komentére k rieSeniu mate v moodle.
Chyby, ktoré sa vyskytli:

e hoci to nie je chyba, ale je dost nesikovné simulaciou vytvorit automat, a potom do-
kazovat jeho spréavnost. V tejto tlohe stacilo dokazat spravnost dvoch trojstavovych
automatov a (raz a navzdy) dokdzana knstrukcia simulécie vam zaruéi, Ze automat,
ktory ich oba bude simulovat je spravny. NavySe vysledny automat mal devit stavov,
takZe jeho dokaz spravnosti bol o 50% dlhsi, ako dokazy spravnosti dvoch trojstavovych
automatov.

e obrazok automatu bez akéhokol'vek vysvetlenia, —3b.

e pri simulacii ste namiesto zjednotenia jazykov urobili prienik, alebo opa¢ne, —1b.
e nepresnosti v zapise

e navrhli ste automat, ktory rozpoznaval iny jazyk ako bolo treba

e Vytvorite automat, ktory simuluje KA A a B. Neuvediete ako suvisia L(A) a L(B) s
jazykom L, ktory mate rozpoznavat, —1b.

V IK chyba zd6vodnenie, preco ma slovo taki vlastnost ako tvrdite, —1b.

Poznamky k prikladu 2

(opravovala Lucia Budinska) Kazda c¢ast bola za 5b. Mnohi ste pouzili nejaké vzorové ma-
teridly, ¢i uz poznamky k starym tloham alebo poznédmky z cviceni. Odporti¢am sa na ne
pozriet, ale potom pisat dokaz samostatne. Urcite nie skopirovat dokaz a potom nahradzat
slové ¢i premenné vlastnymi. Tak si tam zanéaSate vela chyb (aj preklepov), zvlastne tvrdenia,
odvolavate sa na nieo, ¢o v DU nemaéte (ale v zdroji zjavne bolo - napr. povodné tvrdenie,
¢i znenie lémy)... Nestrhavala som za to vela bodov, ale v dalsich ulohéch a na pisomkéach to
budeme hodnotit prisnejsie a rieSenia tplne skopirované z takychto zdrojov budeme povazovat
za plagiatorstvo.

Tiez neodpora¢am robit to, Ze napiSete ddkaz pre a), potom spravite copy-paste a v b)
iba upravite drobnosti. Najmé ak kopirujete hrubky, preklepy a ¢asto aj oznacenia, ktoré si
potom neupravite.



Medzi ¢asté chyby patrili chybajice argumenty - preco dve slova skonéia v rovnakom
stave, preCo je nejaké slovo z jazyka a iné nie, preco viem povedat, Ze toto je dobré slovo...
V niektorych tlohach chybal aj vysledok - Ze jazyk je neregulédrny. Iba ste prisli k sporu,
ale nebolo jasné s ¢im a ¢o teda plati. Viackrat sa zopakovalo to, Ze ste si stanovili dalsie
podmienky pre slova, ktoré skonc¢ia v rovnakom stave (niekedy sa vam dokonca mohli rovnat),
ale nijako ste nevyargumentovali, preco to povedat mozete (vo vicSine pripadov by ste to
ale ani nevyargumentovali, lebo by to neplatilo pre vetky slova z danej mnoZiny). Zvysné
Specifické problémy maéate vysvetlené v poznamkach pri vlastnych ulohéch. Ak niekde nie je
jasné, za ¢o som strhla body, ozvite sa mi.
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