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VsSeobecné poznamky

1. Iba vysledok nestac¢i. Treba pisat aj zdovodnenia. Ak najdete nieco na internete, uvedte
aspon zdroj, idealne sa to snazte dokézat a vysvetlit.

Poznamky k prikladu 1

(opravoval Michal Winczer)

Hodnotenie 10 bodov, body som strhaval za drobné chybicky a najmé za pozri nizsie.

V mnohych pripadoch to vyzeralo tak, ako keby ste pri pisani dokazu nerozmyslali, ale len
sa usilovali podla nejakej schémy zapisat nejaky text. Ale dokaz sluzi na potvrdenie (overenie)
spravnosti tvrdenia, nie ako splnenie Zelania, kazdy krok ¢o piSete vim musi byt jasny preco
ho piSete. Ak vam jasny nie je, radsej eSte rozmyslajte ako to zapisat a hlavne ¢o a preco
zapisat... V kazdom pripade vSetky vaSe zapisy musia byt definované, alebo vSeobecne zrejmé,
aby si ¢itatel nemusel domyslat ¢o ste asi mysleli, lebo si moze domysliet zle...

Chyby, ktoré sa vyskytli:

e V indukénom kroku dékazu, nestaci vypisat vSetky pripady a pri kazdom len uviest, ze
to plati, ale treba to ozaj overit na zéklade vlastnosti slov z prislusnej mnoziny Kl a
daného pripadu, ktory dokazujete. —3b

e Vypisat si prvych niekolko ¢isiel v trojkovej ststave a vimnut si, ze Cislo je delitelné
ked je stcet jeho cifier delitelny 2, resp. pocet jednotiek v jeho zapise je delitelny dvomi,
je vyborné, ale je to len hypotéza vytvorena za zéklade zopar vypisanych pripadov. Ak
ju chcete vyuzit, treba ju dokazat! Napriklad MI, lebo vSetky pripady asi po jednom
neoverite ani do konca semestra. —2b

e Chyba ¢iastocne, alebo tplne formalny dokaz. Mate len jeho hlavni myslienku opisana
slovami. KedZze trénujeme aj formalne zapisy, nie je takéto rieSenie uplné.

e Indukény krok robite pre slova dizky k& > 1. Nerozumiem, pre¢o sa v fiom pokusate
ukazovat nie¢o aj pre pociato¢ny stav, v ktorom sa automat nachadza len na zaciatku.
Teda v niom nekoné&i vypocet ziadneho slova dlhsieho ako 0.

e Chyba urcenie Kl pre stavy vasho automatu. To je dost bizarna chyba, pretoze potom
vlastne nie je jasné ¢o sa MI usilujete dokdzat. Teda mali by ste dostat body len za
navrh vasho KA.

e len navrh KA, bez dokazu bol za 3b.

Poznamky k prikladu 2

(opravovala Dana Pardubska)

Bodovanie



e 2b za korektne opraveny automat
e 2b za korektnt hypotézu o K[|

e 3+3b za bazu a [P, kde 1.5b som davala za spréavne pripady, 1.5b za spravne odévodnenie



